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RESUMO

Pretende-se, através do presente texto, apresentar reflexdes de cunho tedrico a respeito das
possibilidades de aplicacdo da teria cognitiva, no &mbito da Seméntica Cognitiva, na abordagem
de fendmenos linguisticos. A perspectiva tedrica adotada fundamentou-se nos contributos dos
considerados fundadores da Semantica Cognitiva, a saber Lakoff e Johnson (1980, 1987, 1999),
além de outros estudiosos, que tém ampliado a discussdo, e oferecido outras perspectivas.
Pressupondo o ser humano e suas produ¢des comunicativas de forma mais holistica, a presente
corrente tedrica, que aqui sera esbocada, pretende ampliar o escopo de formas possiveis de
abordar os fendmenos conceptuais, considerando como prementes elementos tais como cultura,
experiéncia, lingua e contextualizacao.
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INTRODUCAO?

Os estudos cognitivistas surgem em meados do século XX, a partir de
questionamentos no seio de teorias linguisticas formalistas, de cunho gerativo, que
centravam sua proposta na analise das estruturas sintaticas, dando pouca atencéo aos fatos
semanticos. Ja na década de 70, no 4mbito da chamada “primeira geragdo” dos estudos
em LC, emerge uma proposta de investigacdo preocupada com o significado e com o
funcionamento da linguagem para que, através dos processos de significacdo,
compreendam-se mais profundamente as estruturas mentais. Em tal ambiéncia de
contestacdo, tedricos, ainda, gerativistas propdem a entdo chamada Semantica Gerativa

que, porém, ndo contou com maiores desenvolvimentos.

A énfase no interesse pela inclusdo da semantica nos estudos cognitivos tomou
corpo através da criacdo da LC, cujos pesquisadores passam a ser considerados como
dissidentes do entdo programa gerativo chomskiano. Nesse sentido, o0 novo modelo

tedrico da chamada “primeira geracdo” dos cognitivistas concentrava-se em temas como
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a inteligéncia artificial, a psicologia da informacdo, a légica formal, a antropologia
cognitiva, dentre outros, além de considerar a mente como um computador, focalizando

as pesquisas no aspecto formal da linguagem.

E somente a partir da década de 80 que os estudos cognitivistas correspondentes
a chamada “segunda geracdo” irdo assumir o interesse em abordar mais de perto o
significado, defendendo uma forte dependéncia entre os conceitos de razdo e de corpo.
Com essa nova abordagem, entende-se o significado enquanto flexivel (adaptavel as
mudancas do mundo), perspectivista (ndo reflete o mundo objetivamente) e enciclopédico
(intimamente relacionado ao conhecimento de mundo dos falantes) (SILVA, 1997); nesse
sentido, pressupde-se o reconhecimento das formulagGes individuais sobre a realidade,

como sendo partilhadas na comunidade a que se pertenca.

Assim, a LC, mesmo sendo cognitivista, ndo apresentou o forte cunho mentalista-
cerebral como proposto pela Linguistica Gerativa, mas buscou associar os fenémenos de
conceptualizacdo (portanto, mentais) as experiéncias corpdreas (experienciais) e
historico-culturais dos sujeitos conceptualizadores. A esse respeito, citamos Lakoff (2012
[1990]), ao explicitar sua opcdo por uma modalidade de estudos cognitivistas que

assumissem outros compromissos metodoldgicos e epistemoldgicos:

Para mim, a linguistica cognitiva se define por dois compromissos
primérios, que chamarei de Compromisso de Generalizacdo e
Compromisso Cognitivo. O compromisso de generalizacdo é o
compromisso de se caracterizarem o0s principios gerais que regem todos
0s aspectos da linguagem humana. Vejo-0 como 0 compromisso de se
tratar a linguistica como um empreendimento cientifico, que busca
principios gerais. JA 0 compromisso cognitivo é aquele que torna as
explicagdes sobre a linguagem humana consistentes com o que ja foi
descoberto a respeito da mente e do cérebro, tanto em outras disciplinas
como na nossa [...]. O compromisso cognitivo ndo isola a linguistica dos
estudos da mente e considera com atencdo 0s varios outros dados
referentes a ela. Nenhum desses compromissos impde uma forma
particular de resposta. Assim, constituem compromissos metodolégicos,
e ndo compromissos tedricos. (LAKOFF, 2012 [1990], p.8; 15).

Nesse contexto é que a énfase nas reflexdes sobre o significado justificou o
surgimento da SC. Tal orientacdo tedrica diferiu da perspectiva gerativa, no que diz
respeito, por exemplo, a visdo da mente enquanto modular, passando a ser entendida
como sendo corporificada, na qual inexistem mddulos mentais estanques na construcao

do conhecimento, especialmente, o linguistico, em que a mente faz um movimento de
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construcdo mediante a interagdo com as experiéncias corporais, 0 que envolve sensacgoes,
emoc0es e percepcoes, e as experiéncias sociais, 0 que ativa a capacidade de estabelecer

projecGes em dominios cognitivos diferentes.

Uma consequéncia dessa perspectiva € o entendimento das conceptualizagdes
enquanto geradas pela interacdo humana no mundo através do corpo. Assim, por exemplo,
conceitos de profundidade e altitude advém das respectivas percepcdes experimentadas
mediante nocdes de verticalidade e equilibrio proporcionadas pelo corpo humano. Tais
conceitos, por sua vez, sao manifestos linguisticamente em elaboracdes (as chamadas
expressdes metaféricas) como estou no fundo do pogo, que apontam para metéaforas
conceptuais como “MAU E PARA BAIXO” (LAKOFF; JOHNSON, 2002[1980], p.63).
Essas relacGes entre espaco e proposi¢do metaforica fornecem uma amostragem de que a
metafora ndo é mais entendida, sob essa perspectiva tedrica, como um ornamento da
linguagem, mas corresponde a0 modo como o ser humano conceptualiza suas
experiéncias, por meio de modelos cognitivos idealizados, em interagdo com o mundo e

0 Seu corpo.

A SEMANTICA COGNITIVA E SEUS PRINCIPAIS PRESSUPOSTOS
TEORICO-FILOSOFICOS

Os pressupostos filosoficos da SC foram reforcados por Lakoff e Johnson (1999),
na obra Philosophy in the flesh, em que os autores propdem que a mente é corporificada
e participe do processo de elaboragdo do conhecimento, através dos processos cognitivos:
“amente é corporificada; o pensamento € inconsciente (imaginativo); conceitos abstratos
sdo grandemente metaforicos” (LAKOFF; JOHNSON, 1999, p.14)3. Tal proposta, nesse
sentido, refuta o que se defendeu, durante séculos, na tradi¢do filosofica ocidental, a
respeito da razdo objetivista. Assim, a entdo chamada filosofia do experiencialismo ou
realismo corpdreo concebe mente / corpo enquanto intrinsecamente dependentes no

estabelecimento dos significados, defendendo que:

a razdo nao é descorporificada, como a tradi¢cdo largamente ensinou, mas
surge da natureza de nossos cérebros, corpos, e experiéncia corporal [...].
Os mesmos mecanismos neurais e cognitivos que usamos para perceber

% Tradugfio nossa do original: “The mind is inherently embodied. Thought is mostly unconscious. Abstract
concepts are largely metaphorical”.
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e Nnos mover ao redor também usamos para criar nosso sistema conceptual
e modos da razdo. Desse modo, para entender razdo nds precisamos
entender os detalhes de nosso sistema visual, nosso sistema motor e 0s
mecanismos gerais que envolvem os neurénios. Em suma, razdo nao é,
de modo nenhum, um aspecto transcendente do universo ou da mente
descorporificada. Ao contrario, é formada crucialmente por
peculiaridades de nosso corpo humano, para remarcar detalhes da
estrutura neural de nossos cérebros, e das especificidades de todas as
nossas fungdes no mundo®. (LAKOFF; JOHNSON, 1999, p.14-15).

Tal abordagem cognitivista advoga pela relacdo do ser humano com sua
experiéncia fisica e social, mediada por seu corpo. Uma implicacdo dessa perspectiva é
que ndo mais se pensa na lingua predominantemente enquanto instrumento de
comunicacdo, mas também como atividade social, que envolve ndo somente os elementos
linguisticamente previsiveis, como também os cognitivos (visto que a mente é
corporificada) e os sociais (mediante a necessidade de estabelecer interagdo com o mundo
e com 0 outro) na construcdo do conhecimento, ndo como um sistema fechado em si
mesmo, mas como processos eminentemente sociais. Sob essa perspectiva, enquanto area
de investigacdo, a SC &, por natureza, heterogénea, enfocando a interdisciplinaridade, ao
buscar dialogar com outras areas do conhecimento, como a Psicolinguistica, a

Antropologia, as Neurociéncias, a Historia, dentre outras.

A fim de abordar alguns dos principais pressupostos da SC, recorremos as
contribuicdes de Evans e Green (2006, p.157), ao sistematizarem alguns pontos como 0s
mais relevantes, a saber, que: “(1) A estrutura conceptual ¢ corporificada; (2) A estrutura
semantica é a estrutura conceptual; (3) A representacdo do conhecimento € enciclopédica;

(4) A construcdo do conhecimento ¢é a conceptualizagio™.

Os autores tratam da natureza corporificada da estrutura conceptual a partir das
experiéncias do corpo humano: “[...] uma tentativa de explicar a natureza da organizacao

conceptual com base na interagio com o mundo fisico é a tese da cognicdo

4 Tradugéo nossa do original: “Reason is not disembodied, as the tradition has largely held, but arises from
the nature of our brains, bodies, and bodily experience [...]. The same neural and cognitive mechanisms
that allow us to perceive and move around also create our conceptual systems and modes of reason. Thus,
to understand reason we must understand the details of our visual system, our motor system, and the general
mechanisms of neural binding. In summary, reason is not, in any way, a transcendente feature of the
universe or of disembodied mind. Instead, it is shaped crucially by the peculiarities of our human bodies,
by the remarkable details of the neural structure of our brains, and by the specifics of our everyday
functioning in the world”.

® Tradugéo nossa do original: “(1) Conceptual structure is embodied (the ‘embodied cognition thesis’); (2)
Semantic structure is conceptual structure; (3) Meaning representation is encyclopedic; (4) Meaning
construction is conceptualization”.

WWW.CONEDU.COM.BR



corporificada™® (EVANS; GREEN, 2006, p.157. Grifo dos autores). Sumariando a
importancia das projecdes entre dominios para o estabelecimento da estrutura conceptual,

0s autores propdem que:

A ideia por trds da projecdo metaférica € que o conhecimento é
estruturado pela experiéncia corporal dado por conceitos concretos como
o esquema de imagem do RECIPIENTE, que por seu turno serve para
estruturar dominios conceptuais mais abstratos como ESTADOS. Neste
sentido, a estrutura conceptual é corporificada’. (EVANS; GREEN,
2006, p.158).

Observa-se, no entanto, que as projecdes entre dominios nem sempre ocorrem de
um dominio concreto para um dominio abstrato, como originalmente defendiam Lakoff
e Johnson (2002 [1980]). Estudos recentes, como os de Almeida (2014) e Silva e Almeida
(2014), tém apontado para uma direcionalidade multipla, no que tange ao movimento das
projecdes, seja partindo de dominios concretos para abstratos, seja de concretos para
concretos, ou ainda de abstratos para abstratos. A este respeito, assim se posicionam
Ibarretxe-Antufiano e Valenzuela (2012, p.25): “Algumas metaforas pdem em contato
dois dominios complexos e bastante estruturados, como ocorre com 0 amor e as viagens,
ou as discussdes e as guerras [...]; outras projecdes utilizam dominios mais simples™®. O
proprio Lakoff (1993) ja se posicionou de modo diferente sobre a multipla (e ndo mais
unidirecional) projecdo entre os dominios, propondo que existem correspondéncias nas
projecdes interdominios, de modo a preservar a estrutura dos esquemas evocados em
determinadas elabora¢fes metaforicas e que, desse modo, organizam novas estruturas

conceptuais.

A respeito do segundo ponto, atinente a estrutura semantica, Evans e Green (2006,
p.158) postulam que “‘este principio afirma que a lingua refere-se a conceitos na mente

do falante mais do que a objetos no mundo exterior”, de modo que “a estrutura conceptual

®Traducdo nossa do original: “[...] an attempt to explain the nature of conceptual organization on the basis
of interaction with the physical world is the embodied cognition thesis”.

™Tradugdo nossa do original: “The idea behind metaphorical projection is that meaningful structure from
bodily experience gives rise to concrete concepts like the CONTAINER image schema, which in turn serves
to structure more abstract conceptual domains like STATES”.

8Tradugdo nossa do original: “Algunas metaforas ponen en contacto dos dominios complejos y bastante
estructurados, como ocurre en el caso anterior con el amor y los viajes, o las discusiones y las guerras [...];
otras proyecciones utilizan dominios més sencillos”.
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pode ser igualada a conceitos [...]”°. Nesse sentido, tracam distingdes a respeito da
proposta convencional na linguistica, que prevé a separacao entre conceitos gramaticais
e lexicais, que s&o, a partir de entdo, entendidos como um continuo. Assim, as associagoes
de significados vao além das palavras, visto que, inclusive, observando a propria estrutura
sintatica das sentencas, é possivel perceber as formas de conceptualizacdo que subjazem
as escolhas comunicativas do falante/escrevente, ao optar por uma determinada estrutura

linguistica, ao invés de outra.

No que tange a essa complexa questdo do que seja o significado, as correntes
semanticas tradicionais buscavam estabelecer uma distin¢do rigida entre o chamado
significado linguistico e o significado enciclopédico, sempre, dando preeminéncia ao
primeiro, em seus estudos. A esse respeito, discutindo o terceiro ponto, a respeito da SC,
Evans e Green (2006) tratam da representacdo enciclopédica do conhecimento.
Compreendemos que tal abordagem busca desfazer a dicotomia linguistico versus
enciclopédico, considerando, por sua vez, que o estabelecimento do significado nédo
implica em isolar esses aspectos, estando, de um lado, as ocorréncias linguisticas, e, de
outro, as elaboracdes conceptuais humanas relacionadas com o mundo; ou seja, seria
incoerente conceber, em uma proposta cognitivista, uma perspectiva analitica que aborde
a “lingua pela lingua”. Desse modo, uma perspectiva holistica ¢ indispensavel para a
efetivacdo de quaisquer estudos semanticos cognitivistas. Retomando o classico exemplo
do conceito de solteirdo (bachelor)®, citado por Lakoff (1987, p.70), os autores
explicitam como, nos estudos em SC, ja ndo se concebe, por exemplo, uma divisdo téo
rigida entre semantica e pragmatica, visto que o significado de uma sentenca é dependente

do contexto.

Essa perspectiva, €, também, apontada por Valenzuela et al. (2012, p.49), visto
que: “cada vez que utilizamos uma palavra ou expressao linguistica € necessario invocar
conhecimento do mundo de maneira ampla e flexivel, e, muitas vezes, ndo necessitamos
conhecer todo o significado linguistico de um conceito para poder utiliza-lo”. Os autores

ilustram tal dependéncia, com o exemplo do significado de “baleia”, geralmente

Tradugdo nossa do original: “This principle asserts that language refers to concepts in the mind of the
speaker rather than to objects in the external world. [...] semantic structure [...] can be equated with
concepts” (Grifo das autoras).

100 exemplo foi, originalmente, citado por C. Fillmore, em obra de 1982.

1 Tradug8o nossa do original: *(...) cada vez que utilizamos una palabra o expresion lingiiistica es necesario
invocar conocimiento del mundo de manera amplia y flexible, y que muchas veces no necesitamos conocer
todo el significado lingiiistico de un concepto para poder utilizarlo”.
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categorizado a partir dos conhecimentos enciclopédicos que sejam suficientes para
compreendé-la como entidade no mundo, independentemente dos conhecimentos
cientificos aos quais se tenha acesso. Assim, ao conhecer o comportamento do animal em
seu habitat, ja sera possivel saber de qual animal se trata ao evocar “baleia”, ainda que

ndo se tenha acesso a especificidades conceituais sobre 0 mesmo.

No quarto e ultimo aspecto apontado por Evans e Green (2006), a respeito do
estabelecimento do conhecimento como sendo a conceptualizacdo, percebemos uma
reflexdo a respeito do experiencialismo. E necessério, no entanto, aqui, frisarmos que a
categorizacdo e a conceptualizacdo dos conhecimentos do mundo se d&o via modelos
cognitivos, como propde Lakoff (1987)2,

Mediante o exposto, observamos que os principais pressupostos da SC defendem
o0 carater motivado, ndo arbitrario, do signo; priorizam as analises da linguagem em uso;
além de proporem uma abordagem mais holistica dos dados, considerando tanto o
conhecimento linguistico quanto o enciclopédico do falante na construcdo dos sentidos,

advindos dos processamentos conceptuais.

Schrdder (2004) cita o linguista alemédo Olaf Jakel (2003), que sistematizou o que
considerava como principais “teses” defendidas pela SC. Julgamos pertinente aponta-las
como uma stimula dos pressupostos da SC, alguns deles ja discutidos no presente
subtopico: 1. TESE DA UBIQUIDADE: A metafora ndo é uma excegdo da criatividade
poética ou da retorica. 2. TESE DO DOMINIO: Metéaforas ndo podem ser vistas isoladas,
mas conceitualmente. Tais conceitos interligam dois dominios (origem e destino). 3.
TESE DO MODELO: Metaforas conceituais formam modelos cognitivos com estruturas
da organizagdo do conhecimento. 4. TESE DA DIACRONIA: Estudos sobre o
desenvolvimento histérico de metaforas conceituais revelam mudancas de pensamento.
5. TESE DA UNIDIRECIONALIDADE: A relacdo entre o dominio de origem e o de
destino ndo é reversivel. 6. TESE DOS INVARIANTES: Os esquemas que Sao
transferidos a um novo dominio néo sdo modificados. 7. TESE DA NECESSIDADE: A
metafora tem trés fungdes bésicas: ela serve para a explicacdo, a compreensdo e a
exploracdo do mundo social. A sua base encontra-se em nossas experiéncias sensoriais e
motoras. 8. TESE DA CRIATIVIDADE: A metafora é aberta para inlmeros novos

2 Vilela (1996), Feltes (2012) e Silva (1997) discutem a importancia de considerar os modelos cognitivos
na identificacdo dos significados.
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caminhos de pensamento. 9. TESE DA FOCALIZACAO: A descricio da metéafora é
parcial. Ela destaca certos aspectos do dominio destinatario e esconde outros. (JAKEL,
2003, p.40 apud SCHRODER, 2004, p.246)

Assim sendo, elaborar um estudo sob uma perspectiva cognitivista requer também
do pesquisador um posicionamento interdisciplinar, visto que a compreensdo mais efetiva
dos diversos modelos cognitivos e culturais aos quais se tenha acesso incidira sobre um
volume significativo de informacdes, por vezes, nao disponiveis de modo explicito no
material linguistico considerado, como ja o apontou Vilela (1996, p.325): “as linguas
naturais fazem parte da cognigdo humana e como tal ligam-se a outros dominios e isto

aponta para a necessidade de uma investigacao interdisciplinar”.

Passemos, com o0 seguinte subtdpico, a uma apresentagdo dos principais
pressupostos advogados em SC sobre os fendmenos da categorizacdo, ja que foram estas
discussbes as que contribuiram significativamente para a revisdo dos estudos

cognitivistas, a partir dos anos finais das décadas de 1970 e 1980.
A CATEGORIZACAO E A ORGANIZACAO DO CONHECIMENTO

Na obra de 1987, Women, fire, and dangerous things, George Lakoff discute o
carater interdisciplinar das ciéncias cognitivas, ao elencar questdes norteadoras de
pesquisas entdo realizadas, a respeito do desenvolvimento da razdo (raciocinio) e da
mente humanas, especialmente, no que tange ao processo de categorizacdo. Nesse
sentido, traca um paralelo entre a visdo tradicional de categorizacdo, que compreende a
razdo como abstrata e descorporificada, e a proposta da LC, que percebe a razdo como

corporificada e diretamente relacionada as experiéncias vivenciadas no mundo.

Antes de tratar paulatinamente os pressupostos da nova teoria cognitiva, Lakoff
(1987) apresenta as ideias da teoria classica sobre a categorizacao, a fim de problematizar
e desconstruir suas implicacOes filosoficas. Assim, por exemplo, critica a proposta
gerativista, por assumir uma visdo aprioristica de categorizacdo, e ndo partir de dados
empiricos. Essa perspectiva, apesar de ser coerente com a proposta da semantica formal

/classica, ndo era adequada para a entdo recém-inaugurada semantica cognitivista.
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Nesse sentido, Lakoff (1987) discute diversos resultados de estudos empiricos que
mostram o que considera obsoleto nos estudos classicos, ao revelarem efeitos prototipicos
nas categorias linguisticas (morfologia, fonologia, sintaxe, sujeito, agente e tdpico,
oracdes de tipo basico), defendendo que a linguagem utiliza-se de mecanismos cognitivos
gerais, relacionados a categorizacdo, a partir do estabelecimento de protétipos. Desse
modo, a preocupacao lakoffiana é apontar quais elementos do nosso aparato cognitivo
geral sdo utilizados pela linguagem, j& que a categoria linguistica revela muito sobre o
processo de categorizacdo em geral, criticando a ideia da linguagem enquanto um médulo

independente da cognicéo.

A fim de contextualizar sua opcao sobre o titulo da referida obra — traduzida para
0 portugués como Mulheres, fogo e coisas perigosas — George Lakoff explica que a
motivacao para 0 mesmo surgiu a partir dos resultados de um estudo de como se davam
0S processos de categorizacdo das coisas do mundo, na lingua Dyrbal, na qual as
categorias mulher, fogo e coisas perigosas participavam de um mesmo conjunto de

entidades (categoria balan).

Partindo dos resultados de suas investigacdes, Lakoff (1987) destaca que as
pesquisas sobre a categorizacdo ganharam maior impulso com os contributos de Eleanor
Rosch, a partir da década de 70, ao apontar para a existéncia de membros exemplares
(chamados protétipos) nas categorias, e que essas podem ser independentes das
peculiaridades de alguns seres. A entdo denominada Teoria do Protétipo'® mudou as
formas de estabelecimento das categorias, ja que as mesmas eram, de acordo com a
perspectiva estruturalista, compreendidas como imanentes aos seres; a mente e a razao
humanas ndo sdo mais entendidas como abstratas e descorporificadas (nem como um
“computador”, analogia motivada pelos avancos tecnoldgicos da informatica). Assim,
Lakoff (1987) aponta que o conceito de raz&o tem implicagdes diretas sobre a forma de

categorizacao.

De acordo com a visdo tradicional, a forma de categorizar o mundo pautava-se no
critério de partilhar ou ndo determinadas caracteristicas, ou seja, cada membro precisa
partilhar certas caracteristicas (as chamadas condi¢fes necessérias e suficientes) para que

seja de fato enquadrado em uma categoria. Em contrapartida, a nova proposta cognitiva

13 A Teoria do Protétipo é uma das varias teorias em SC que discutem a categorizagdo humana e 0s
processos de estabelecimento dos significados.
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lakoffiana propde que se parta da nocdo de protdtipo para especificar o pertencimento ou
ndo de determinado membro nas categorias, a partir das chamadas semelhangas de
familia. Enquanto a visdo tradicional pautava-se na orienta¢do filos6fica do objetivismo,
a perspectiva cognitivista deixa de concentrar-se prioritariamente no aspecto linguistico,
para entdo, focar nas formas de categorizacdo humanas, defendendo que o pensamento é
corporificado, imaginativo, possui propriedades gestalticas e € ecologicamente
estruturado, portanto, ndo-atomistico. Em consequéncia, a estrutura conceptual pode ser
representada por modelos cognitivos, buscando basear-se empiricamente, através de

dados da lingua em uso, para representar os fendmenos de categorizacéo.

Nessa nova perspectiva, a experiéncia e a imaginagcdo humanas andam juntas no
processo de significacio do mundo; por isso, ndo seria interessante analisar
“componentes” da razao humana isoladamente, mas, sim, considera-la como um todo.
Este novo posicionamento difere, por exemplo, do pressuposto gerativista, segundo o qual
a linguagem se constitui em um modulo independente na estrutura cognitiva, e,
geralmente, as formas de categorizacao relacionam as coisas as entidades abstratas, em
que as categorias sdo entendidas como “recipientes” dentro dos quais as “coisas” do
mundo estdo ou ndo estdo, a depender das propriedades comuns, compartilhadas por todos
os membros. Lakoff (1987), no entanto, atraves da nova visdo filosdfica, o chamado
realismo experiencialista ou experiencialismo — segundo o qual razdo e corpo estdo
imbricados no processo de categorizacdo e nao constituem duas instancias isoladas —
preocupa-se em compreender como as pessoas categorizam o mundo, a fim de
entenderem a mente e a razdo como muito mais do que um espelho, uma maquina ou um
processador de simbolos. Nessa perspectiva, a categorizacdo constitui-se em um
fendmeno inconsciente, portanto, involuntario, de fundamental importancia para a propria

sobrevivéncia humana em suas relagdes sociais.

Assim, como precursora dos pressupostos da categorizacdo, uma significativa
contribuicdo do pensamento lakoffiano (1987) € o fato de defender que o estudo
linguistico ndo deva se constituir como um fim em si mesmo, mas sim como um meio
para se chegar as questdes de ordem epistemoldgica e filoséfica que influenciam na

compreensdo da propria experiéncia humana, através dos MCI’s.

A TEORIA DOS MODELOS COGNITIVOS IDEALIZADOS
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Lakoff (1987) apresenta o conceito de MCI’s como sendo estruturas de
significado por meio das quais os seres humanos organizam o conhecimento: “Cada MCI
é um todo complexo estruturado, uma gestalt, que usa quatro tipos de estruturacao: os
mapeamentos proposicionais, 0S imago-esquematicos, os metaforicos e os metonimicos”.
(LAKOFF, 1987, p.68)!*. Ruiz de Mendonza Ibafiez (2000, p.355) ratifica esse conceito
lakoffiano, ao propor que os MCI’s correspondem a “estruturas de conhecimento estaveis
na mente do ser humano, que obedecem a determinados principios organizativos”*®.
Cienki (2007, p.176) aponta que essas estruturas sdo compreendidas como “idealizadas”
na medida em que sdo resultados de constructos humanos mentais que sdo partilhados
socialmente e independem de uma existéncia objetiva no mundo, de modo que “sdo
propostos como uma forma de organizar o conhecimento, de acordo com certos principios

de estruturacio cognitiva”®,

Evans (2007) enfatiza que o conceito lakoffiano de MCI corrobora a nocgéo
desenvolvida pela teoria do protétipo, visto serem os MCI’s uma representagdo mental a
respeito de algum aspecto do mundo, sendo que seu carater idealizado repousa sobre o
fato de que os mesmos sdo abstraidos a partir de experiéncias vivenciadas pelo ser
humano, ao invés de representarem instancias rigidas e especificas de tais experiéncias.
Macedo (2008, p.34) propde que tais estruturas sao “organizadoras do conhecimento que
provém a base para a estruturacdo de categorias e para os efeitos de protétipos pertinentes
as formas de conceber e organizar as coisas na nossa interagdo com o mundo”. Macedo

(2008, p.34) assim resume as fung¢des conceptuais dos MCI’s conforme propostos por
Lakoff (1987):

Os MCI’s sdo entendidos a partir do conceito de corporificagao,
constituindo-se, portanto, como uma forma de representacéo situada que
emerge a partir da interacdo do sujeito cognoscente com o mundo, e
porque incluem aspectos imaginativos da cognicao, tais como a metafora
e a metonimia. O pensamento faz uso desses modelos presentes no
sistema conceptual para orientar adequadamente a produgdo e a
compreensao linguistica.

14 Tradugdo nossa do original: “Each ICM is a complex structures whole, a gestals, which uses four kinds
of structuring principles: propositional, image-schematic, metaphoric and metonymic mappings”.

15 Tradugdo nossa do original: “estructuras de conocimiento estables en la mente del ser humano, que
obedecen a determinados principios organizativos”.

16 Tradugdo nossa do original: “are proposed as a way in which we organize knowledge, according to certain
cognitive structuring principles”
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(3

Silva (1997, p.77) compartilha a ideia lakoffiana de um MCI enquanto “um
conhecimento individualmente idealizado, isto é, de um modelo cognitivo, e
interindividualmente partilhado pelos membros de um grupo social, ou modelo cultural”.
Desse modo, a significacdo e a estrutura de uma categoria conceitual dependem
diretamente dos MCI’s entdo compartilhados sob a forma dos conhecimentos
experienciados na ocasido do estabelecimento dos sentidos. Silva (1997) defende, nesse
sentido, que determinados MCI’s sd3o eminentemente culturais (como a nogao das

refeicbes em diferentes grupos sociais), ao se relacionarem mais diretamente aos

conhecimentos enciclopédicos partilhados, como as crencas tradicionais, por exemplo.

Croft e Cruse (2008[2004]) retomam o conceito lakoffiano dos MCI’s, ilustrando-
o0 a partir do exemplo classico (aqui ja citado, quando discutido por Evans e Green (2006))
do conceito de SOLTEIRAQ, e pontuam a necessidade primordial de, para o significado
ser elaborado, o falante precisar acionar seus conhecimentos enciclopédicos que estdo
interconectados em sua mente, de modo que “o significado de uma palavra constitui,
portanto, uma perspectiva de nosso conhecimento sobre o0 mundo, tal como manifesta o
conceito perfilado pela respectiva palavra”. (CROFT; CRUSE, 2008, p.53)Y". Desse
modo, os autores defendem que a prépria escolha vocabular ja aponta para uma forma de
conceptualizagdo das relagdes existentes entre os conhecimentos de mundo do falante e

sua experiéncia a ser comunicada.

Além do exemplo ja citado, os autores tomam outro (posteriormente, também,
discutido por Kovecses (2010)), sobre o conceito de MENTIRA, relacionando-o com a
nocdo de prototipia, j& que 0 mesmo pressupde uma nocdo escalar de mentira, em
contextos situacionais diversos, a exemplo das chamadas mentira branca, mentira de
cortesia, que ndo podem ser categorizadas como sentencas verdadeiras, mas, no entanto,
ndo sdo admitidas como mentiras propositais ou deliberadas, sendo o maior motivador
para que se categorize uma sentenca como sendo uma mentira. Assim, Croft e Cruse
(2008[2004]) relacionam os MCI’s como parte constitutiva das formas de organizacao da

estrutura conceptual.

Cabe destacarmos que a estrutura conceptual de um MCI, conforme sinaliza Evans

(2007, p.104), pode ser organizada de varias formas, visto que “constituem corpos

17 Tradugdo nossa do original: “el significado de una palabra constituye, por tanto, una perspectiva de
nuestro conocimiento sobre el mundo, tal como pone de manifiesto el concepto perfilado por dicha
palabra”.
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coerentes de representacdo do conhecimento, [...] estes incluem o fato de serem

organizados em virtude do esquema imagético, da metafora e da metonimia”28,

Discutindo as implicacdes dos mapeamentos metaforicos, no ambito dos distintos
MCT’s, Lakoff (2012 [1990]) relaciona essas projecdes a Hipdtese da Invariancia, que,
segundo o autor, corresponde a um principio geral estruturador que permite uma melhor
compreensdo dos sistemas linguistico e conceptual. Desse modo, Lakoff (2012 [1990])
entende que a SC cumpre seu maior compromisso, ao descrever as relacfes atinentes a
linguagem e a cognicdo, considerando as investigaces sobre mente e corpo, a fim de
obter mais claramente outras informagdes sobre o funcionamento das generaliza¢des que

se dao no ambito conceptual, seja ele individual ou compartilhado, através dos MCI’s.

CONSIDERACOES FINAIS

Conforme apresentado, os estudos linguisticos tradicionais entendiam a metafora
como um recurso retdrico, geralmente, de uso circunscrito ao contexto literario, que
possibilitava a geracao de um significado novo a partir do que se podia tomar de outro ja
conhecido, semelhantemente ao que se faz em comparacOes diretas, de modo que a
metafora era analisada enquanto uma figura de linguagem ou uma estratégia para
ornamentar a expressdo linguistica, recurso este a ser sobreposto ao sentido considerado

“literal”.

Assim, as teorias que problematizavam a metafora como sendo relevante para o
estabelecimento do sentido tinham, desde enfoques referencialistas até descritivistas: o
primeiro entendia a metafora como comparacdo entre coisas — entre referentes —;
enquanto o segundo, a perspectiva descritivista, apontava para a metafora enquanto uma
transferéncia de significados, em uma orientacdo mais pragmatica, excluindo o referente
e identificando-a a partir do entdo denominado “conflito semantico” (o sentido emergia
justamente do que se constituia como diferenca / oposi¢do entre os significados).

No entanto, as discussdes sobre os fendmenos linguisticos, a partir da perspectiva
cognitivista, privilegiaram as operagdes cognitivas de projecdo interdominios no
estabelecimento dos significados, o que traz uma contribui¢cdo muito relevante para os

estudos semanticos, em geral.

18 Traducdo nossa do original: “constitute coherent bodies of knowledge representation, [...] these include
being organized by virtue of the image schema, metaphor and metonymy”.
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